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РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

03 июля 2024 года 




               город Нижневартовск

Мировой судья судебного участка №4 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Васильев В.С., 
при секретаре Сушинской Ю.В.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело № 2-1904-2104/2024 по иску общества с ограниченной ответственностью Профессиональная коллекторская организация «Апгрейд-Финанс» (ООО ПКО «Апгрейд-Финанс») к Алексееву Алексею Михайловичу о взыскании задолженности по договору займа, 

УСТАНОВИЛ:
ООО ПКО «Апгрейд-Финанс» обратилось к мировому судье с вышеуказанным иском, мотивируя требования тем, что 14.03.2023 года между ООО МКК «Финансовая разница» и Алексеевым А.М. заключен договор займа, в соответствии с которым ООО МКК «Финансовая разница» предоставило ответчику денежные средства в размере 12 000 рублей под 365 %  до 03.04.2023 года. В связи с производством уступки прав требований и ненадлежащим исполнением ответчиком обязательств по договору займа, просит взыскать с ответчика задолженность в размере 29 280 рублей рублей, расходы по оплате государственной пошлины в размере 1078,40 рублей.   
Представитель истца в судебное заседание не явился, просил о рассмотрении дела в его отсутствие.
Ответчик в судебное заседание не явился, о рассмотрении дела извещался надлежащим образом.

В соответствии со ст. 167 ГПК РФ дело рассмотрено в отсутствие представителя истца и ответчика.

В предыдущем судебном заседании ответчик просил в удовлетворении исковых требований отказать, поскольку он никаких договоров не заключал, денежные средства ему на счет не поступали, абонентский номер мобильного телефона ему не принадлежит. В подтверждении чего представил справку о движении денежных средств из банка и детализацию сотового оператора. 
Изучив материалы дела, мировой судья приходит к следующему.

В соответствии со ст. 807 ГК РФ по договору займа одна сторона (займодавец) передает в собственность другой стороне (заемщику) деньги или другие вещи, определенные родовыми признаками, а заемщик обязуется возвратить займодавцу такую же сумму денег (сумму займа) или равное количество других полученных им вещей того же рода и качества.

Договор займа считается заключенным с момента передачи денег или других вещей.

В силу ч. 1 ст. 809 ГК РФ, если иное не предусмотрено законом или договором займа, займодавец имеет право на получение с заемщика процентов на сумму займа в размерах и в порядке, определенных договором. При отсутствии иного соглашения проценты выплачиваются ежемесячно до дня возврата суммы займа.

Согласно ст.ст. 432 - 434 ГК РФ договор признается заключенным в момент получения лицом, направившим оферту, ее акцепта. Договор в письменной форме может быть заключен путем составления одного документа, подписанного сторонами, а также путем обмена документами посредством почтовой, телеграфной, телетайпной, телефонной, электронной или иной связи, позволяющей достоверно установить, что документ исходит от стороны по договору. Письменная форма договора считается соблюденной, если письменное предложение заключить договор принято в порядке, предусмотренном п. 3 ст. 438 настоящего Кодекса.

В силу п. 3 ст. 438 ГК РФ совершение лицом, получившим оферту, в срок, установленный для ее акцепта, действий по выполнению указанных в ней условий договора считается акцептом, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или не указано в оферте.

Из материалов дела следует, что 14.04.2023 года между ООО МКК «Финансовая розница» и Алексеевым А.М. в офертно-акцептной форме заключен договор займа № 66623-17332, согласно которому ООО МКК «Финансовая розница» передало Алексееву А.М. денежные средства в размере 12 000 рублей до 30.04.2023 года, под 365 % годовых.

Факт выдачи займа подтверждается банковским ордером № 975022 от 14.04.2023 года и выпиской по банковское карте АО «Тинькофф Банк». 

24.05.2023 года ООО МКК «Финансовая розница» переуступил право требования по вышеуказанному договору займа ООО ПКО «Апгрейд-Финанс». 

В соответствии со ст. 382 ГК РФ право (требование), принадлежащее на основании обязательства кредитору, может быть передано им другому лицу по сделке (уступка требования) или может перейти к другому лицу на основании закона. Для перехода к другому лицу прав кредитора не требуется согласие должника, если иное не предусмотрено законом или договором.

На основании п.13 договора займа займодавец вправе уступать свои права по настоящему договору займа третьему лицу.

Таким образом, права первоначального займодавца ООО МКК «Финансовая розница» по договору займа перешли к ООО ПКО «Защита онлайн» в том объеме, в котором они существовали у ООО МКК «Финансовая розница» в момент заключения договора уступки права требования.

Согласно п. 1 ст. 810 ГК РФ, заемщик обязан возвратить займодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа.

В силу ст. ст. 309, 310 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом, односторонний отказ от исполнения обязательства недопустим.

В соответствии с пунктом 24 части 5 статьи 5 Закона «О потребительском кредите (займе)» (в редакции Федерального закона от 27.12.2018 N 554-ФЗ) по договору потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, не допускается начисление процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа), после того, как сумма начисленных процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа) (далее - фиксируемая сумма платежей), достигнет полуторакратного размера суммы предоставленного потребительского кредита (займа). Условие, содержащее запрет, установленный настоящей частью, должно быть указано на первой странице договора потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, перед таблицей, содержащей индивидуальные условия договора потребительского кредита (займа).
Мировой судья не принимает во внимание справку о движении денежных средств представленную Алексеевым А.М., поскольку она не заверена надлежащим образом, кроме того ее содержание полностью опровергается выпиской по счету представленной АО «Тинкофф Банк» на запрос суда. Также мировой судья не принимает во внимание и относится критически к детализации операций ПАО «Вымпелком» (сотового оператора Билайн) представленной ответчиком, поскольку как пояснил сам ответчик абонентский номер телефона ему не принадлежит и достоверность сведений, содержащихся в вышеуказанной детализации вызывает у мирового судьи сомнения, кроме того как следует из официального ответа ПАО «Вымпелком» (сотового оператора Билайн), указанный при заключении договора займа абонентский номер принадлежит Алексеевой Елене Алексеевне, то есть совершеннолетнему члену семьи, который зарегистрирован и проживает по одному адресу с ответчиком. Помимо этого, при заключении договора займа ответчиком были указаны персональные данные, личные идентификаторы и номер банковской карты для осуществления перевода, а также введен цифровой код простой электронной подписи, следовательно, ответчик не мог не знать о заключении договора.    

В судебном заседании установлено, что свои обязательства по возврату займа ответчик на момент рассмотрения дела не исполнил. Доказательств, подтверждающих погашение долга, в нарушение требований ст. 56 ГПК РФ, не представлено.
Из материалов дела усматривается, что обязательства по договору займа ответчиком исполнялись ненадлежащим образом, в связи с чем у ответчика образовалась задолженность за период с 14.04.2023 по 05.08.2023 в размере 29 280 рублей, из которых 12 000 рублей - долг, 17 280 рублей – проценты за пользование займом, согласно представленному расчету. 

Мировой судья, проверив данный расчет, принимает его и находит верным.

С учетом изложенного, мировой судья считает возможным взыскать с Алексеева А.М. в пользу ООО ПКО «Апгрейд-Финанс» сумму основного долга и процентов в размере 29 280 рублей.

В соответствии со ст. 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований.

Требования истца удовлетворены судом в полном объеме.

В соответствии со ст. 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований.

Согласно ст. ст. 88 и 94 ГПК РФ судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела. 

Согласно платежным поручениям от 09.11.2023 года и от 31.01.2024 года, истцом при подаче искового заявления уплачена государственная пошлина в общем размере 1 078,40 рублей. 

Поскольку требования истца удовлетворены судом в полном объеме, с ответчика в пользу истца подлежат взысканию понесенные расходы по оплате государственной пошлины в полном объеме в размере 1 078,40 рублей.

На основании изложенного, руководствуясь ст.  194-198 ГПК РФ, суд     

РЕШИЛ:     

Исковые требования ООО ПКО «Апгрейд-Финанс» к Алексееву Алексею Михайловичу о взыскании задолженности по договору займа, удовлетворить.          

Взыскать с Алексеева Алексея Михайловича (паспорт ***) в пользу ООО ПКО «Апгрейд-Финанс» (ИНН 5837082086) задолженность по договору займа № 66623-17332 от 14.04.2023 за период с 14.04.2023 года по 05.09.2023 года в размере 29 280 рублей, судебные расходы по оплате государственной пошлины в размере 1 078,40 рублей, всего взыскать 30 358,40 рублей.
Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Нижневартовский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры в течение месяца со дня принятия решения в окончательной форме, через мирового судью судебного участка №4.

***
Мировой судья                                                                

  В.С. Васильев
